El Presidente de Venezuela, Hugo Chavez
Discurso de Aperturaen La Cena Inaugural dela Conferencia
“Desafiosala Democracia en Las Americas’

Voy aponerme el reloj por aqui... [aplausosy risag

De verdad que hellegado asi, enslide. Agradezco muchisimo lainvitacion de nuestro gran amigo el
presidente Carter y todo su equipo del Centro Carter. Es unainvitacion vieja, de hace mas de tres afos. No
habiamos podido llegar a Atlanta. Gracias a Dios que hoy coincidia un viaje nuestro por Houston, por Lake
Charles, y pudimos apurar un poco €l paso, y llegar un poco con pena por llegar aesta hora. Pero el avién
no andaba mas répido que anda.

Y me damucho gusto coincidir aqui con grandes amigos, no he tenido tiempo de mirarles atodo, y ahora
con estos reflectores, pues, se frustrami deseo de mirarles el rostro atodos pero coincidir con mi hermano
y amigo el ex presidente dominicano Leonel Fernandez pues me da una gran alegria, unainmensa alegria,
igualmente con Enrigue Garcia, presidente de la Corporacion Andina de Fomento, con Jennifer McCoy,
amiga de hace varios afios, con Porfirio, de haber oido esa parte final, siempre emotiva de su presentacion,
y tan clara, y con todos ustedes, hermanos.

Lademocraciaen América

Hace pocos dias, una periodista visitd Venezuelay me pidié una entrevista. Y andabamos por la peninsula
de Paria, por €l este de Venezuela, inaugurando una carretera que hicimos este afio contraviento y mareay
gue parece que la prometid Cristébal Colén cuando Ilegé a Amacuro hace 500 afios. Y no habia carretera
para ese pueblo. Por fin la hicimos, e inauguramos esa carretera. Y yo invité a esta excelente periodista que
nos acompahara en este recorrido.

Y ellame preguntaba—ibayo manejando un vehiculo rastico, Ilegando a Amacuro—y ella me preguntaba,
como ibaahablar yo de democraciasi conduje un gol pe de estado contrala democracia.

Esa pregunta es muy recurrente en diversas partes del mundo. Y claro ami no me cuesta responder a esa
pregunta, ni me pone contrala pared, ni me colocaen tres ni dos. Porque en verdad yo siento |o que digo.
En Venezuela, desde hace varios afios, se habia perdido |la democracia. No habia democracia, Era unafarsa.

Lademocracia—creo que fue Montesquieu que decia que podia degenerar, como muchas cosas degeneran,
buenas intenciones degeneran y llegan alas puertas del infierno. Pues si, en Venezuela hubo un proceso
politico, seguramente de buena fe, pero una democracia que se quedo corta, y fue desbordada por una
tragediay degenerd en unaverdaderatirania de clpulas, pero de lo més corrompido que haya pasado por
lahistoria de este continente. A lapar de ese proceso de corrupcion moral, de corrupcién politica, de

desl egitimacion politica, de hundimiento social, pues, unos soldados, formados paralademocracia, porque
realmente nosotros fuimos formados como sol dados de la democracia. Hasta que I1egé el momento en que
eso hizo explosion, porque el sistema habia perdido su capacidad de correccién. Un poder judicial
secuestrado por verdaderas mafias, llamadas tribus judiciales. Unaimpunidad horrorosay espantosa. Una
pobreza creciente, y aquello explotd en unarebelion popular, muchas veces alertada por muchos
investigadores, por muchos analistas, por muchos observadores del proceso venezolano que decian,
“cuidado, el diaque bajen los cerros --era una alerta, una campana que sonaba en Venezuela--, el diade los
miserables|leg6”.

Fue unarebelion popular y entonces a nosotros, alos soldados de la democracia, nos ordenaron, “ detengan
como sea alos miserables.” Y un supuesto presidente demdcrata, envié a miles de soldados con
ametralladorasy fusilesy tanques de guerra, adestrozar a un pueblo hambriento, azotado, desarmado.

Yo vi con estos 0jos nifios atravesados por balas de fusil. No de un gjército invasor, no. Del propio gjército,
y ademas ¢que g ército? Un gjército que tiene en su estandarte nada mas y nada menos que el nombre del
libertador, Simén Bolivar. Un gjército que se hizo en lafragua por lalibertad. Un gjército que siguela



palabra de Bolivar cuando un diadijo, maldito sea el soldado que vuelvalas armas contra su pueblo. Pues
malditos fuimos.

Algoibaaocurrir en Venezuela. Ese camino incluso podia habernos Ilevado a una guerra civil espantosa.
Afortunadamente, graciasaDios, no llegamos aella. Y ocurri6 lo que haocurrido, y |o que esta ocurriendo.

Ahora, yo voy ahacer el gran esfuerzo por ser breve, cosa que me cuesta, yalo saben [risag. Si me decia
Jimmy —te puedo decir Jimmy, ¢no? Tu me puedes decir Hugo perfectamente [risas], con todo el respeto de
los afios y laexperiencia, siempre te hemos admirado y telo dije el dia que te conoci, en nuestramastierna
juventud. Tu meinvitaste aun juego de Béisbol, me lo debes todavia, pero bien vale la pena estar aqui en
vez de estar en el estadio, ademas en el estadio yano hay juego. Yo voy por los yanquis ahora. Perdonen.

Ahora, hace ya 163 afios, si lamente no se confundi6 en el avidn, veniarevisando algunas notas, que
Abraham Lincoln lanz6 aguella frase que todos conocemos. La democracia, en Gettysburgh. El gobierno
del pueblo, por el puebloy parael pueblo. Yo creo que hay que rescatar eso. Creo que Lincoln sigue
retumbando con unarazén muy poderosa, para buscar 1os caminos de lajusticia, de laigualdad, dela
felicidad.

También decia Bolivar unos afios antes, en Angustura, en el Rio Orinoco, allaen surivera, definiaun
sistema de gobierno republicano y democratico. Y me parece muy bien utilizar los dos términos, ya que
estamos nosotros aqui en plenarectafinal de unacampafia electoral, no hablar solo de republicanos o de
demdcratas para no confundir |os términos. Republicano y democratico, deciaBolivar. Y definiaun sistema
de gobierno, €l lo [lamaba el més perfecto, y mas perfecto porque tenia que darle estabilidad politica,
seguridad social, y lamayor sumade felicidad a su pueblo. Muy parecido al discurso de Lincoln.

Entonces un gobierno del pueblo. Sabemos su significado. Un gobierno que le pertenece a pueblo como
decir las manos;. Mis manos. Asi debe ser el gobierno. El pueblo debe decir este es mi gobierno. Le
pertenece al pueblo, es del pueblo. Y ademaés en otro sentido. Debe provenir del pueblo. Debe tener su
origen en lavoluntad popular.

Pero eso no basta, y Lincoln fue muy claro al respecto. No basta que un gobierno sea del pueblo paraque se
Ilame demaocrético. No basta que un gobierno haya sido elegido por lavoluntad de la mayoria para que sea
democrético. No. Lademocracia global o integral lincolniana o bolivariana, pues también agrega el otro
término. Un gobierno por el pueblo. Es decir, podemos muy bien interpretar que Lincoln quiso decir que es
un gobierno que debe expresarse através de los canal es populares, 0 sea participativo, como Porfirio lo
sefialaba. M as que representativo, ademas de representativo, debe ser participativo. Un gobierno por el
pueblo, como decir que mi sangre corre por las venas. Si, debe correr por las venas del pueblo. Amplia
participacion del gobierno para que sea democratico. Se trata del proceso, del origen y del proceso.

Pero hay queir més allaincluso. Qué exigente eraLincoln, y es, como verdadero hombre de la democracia.
No solo basta que sea del pueblo, que se origine delaopiniény laexpresion popular, no solo basta que
circule como la sabia o como la sangre por las venas, por los canales populares, hay queir masalla. ¢Cud
es el objetivo? ¢Hacia donde se dirige su orientacién? ¢Cudl es son sus metas, cudles son sus resultados? Y
dealli laexpresion “parael pueblo.” También tu lo decias, hermano.

Un gobierno democrético debe darle felicidad a pueblo, decia Bolivar, en sus términos. Debe darle justicia,
igualdad, oportunidades, participacion, nivel devida. ¢Cémo una democracia...?

El caso venezolano, por ejemplo. Un pais, de casi un millon de kildmetros cuadrados, y mucho mas
incluyendo el mar territorial, un pais con unade las reservas de petrdleo mas grandes del mundo. Tenemos
casi un siglo explotando petréleo. Un pais con un inmenso mar Caribe al frente. Un pais con grandes
reservas de oro, aluminio, hierro, grandes rios como el Orinoco, millones de hectéreas de tierrafértil, agua
dulce, bueno, el décimo pais del mundo en agua dulce, etcétera.



Resultado, después de cuatro décadas de supuesta democracia: de cada 100 venezolanos, 80 en situacion de
pobreza. ¢Es eso democracia? ¢Para eso es|a democracia? Entonces he alli el peligro de que los pueblos
digan, “no, entonces no me sirve lademocracia. ¢Para morirme de hambre?’

Creo que estareflexién lincolniana, permitanmela, me parece muy apropiada paratomarla en este
seminario gue el centro Carter hatenido lafeliz ocurrencia de organizar para debatir estas ideas ya que
estamos entrando en un nuevo milenio.

Creo que es un reto para el continente todo, pero especial mente paralos pueblos de AméricaLatinay del
Caribe, rescatar ese sentido de la democracia: del pueblo, por el pueblo, y parael pueblo.

El caso venezolano. Una segundaideageneral paralareflexion.

Afortunadamente nosotros conseguimos un camino pacifico parasalir de una especia de circulo vicioso,
parasalir de unatrampa. Lademocraciarepresentativaen Venezuela, de los Ultimos 40 afios, se habia
convertido en unatrampa, y ademas una trampa explosiva. Peligrosisima. No habia manera de salir. Un
circulo vicioso.

Después de | os sucesos aquellos, indeseabl es por supuesto, indeseables. Afortunadamente fueron muy
limitados | os sucesos violentos que estremecieron al pais, desde el 88, el 89, hastael 92. Afortunadamente
luego conseguimos un camino pacifico paraimpulsar |os cambios profundos, los cambios estructurales en
todoslos drdenes. Y he alli la expresion que el presidente Carter lanzé desde Caracas pocas horas después
del triunfo electoral del 6 de diciembre de 1998, en una conferencia de prensa. Una frase que el pueblo

V enezolano harecogido, y que qued6 sembrada en Venezuela.

Le preguntaron al presidente Carter algo asi como, ¢qué opina usted del proceso que havisto? Y él
respondié: “he visto unarevolucién democrética.” Y realmente, ese es el proceso, esa es laesenciadel
proceso. No habia manera de salir de latrampa con los meros mecanismos de la democracia representativa.
Nos hubiésemos seguido hundiendo en un abismo tenebroso.

Tuvimos que recurrir entonces a un proceso constituyente. Tuvimos que pasarle lavoz y el poder de
decision al colectivo nacional. Y en verdad, cuando yo acepté ser candidato presidencial después de salir de
prisién y pasar varios afios dando vueltas por €l pais, organizado un movimiento politico, dandole
orientacién ideol 6gica, dandol e fortaleza a una estructura nueva, un movimiento nuevo, lo hicimos a
consciencia de que ibamos a activar el poder constituyente. Y lo dijimos. Y o lo dije muchas veces. Voy y
vamos al proceso electoral y vamos a ganarlo porque vamos a convocar a un referéndum nacional .

En Venezuela nunca eso habia ocurrido. Las decisiones siempre quedaban encerradas en el poder
constituido, y alli no habia manera, eso estaba desgastado totalmente. Por alli no habia salida. El poder
constituido en Venezuela, estoy seguro que en México lo van alograr y respetamos profundamente y
pedimos a Dios por México, y por el futuro de México, y estamos seguro gque esta en buenas manos, y
estamos dispuestos a apoyarlo con toda nuestra fuerza, y nuestros buenos deseos y nuestro respeto. Sobre
todo mucho respeto ala soberaniade México y de su pueblo, y de su estado y de su gobierno.

Pero larealidad venezolana era otra. En Venezuelatenian 20 afios |os sectores politicos dominantes del
poder constituido hablando de algunareformadel estado que nuncallegé. Veinte afios. Crearon hastaun
ministerio. Una comision presidencial de nivel ministerial Ilamada Comision Presidencial parala Reforma
del Estado. Y nunca se hizo ni lamas minima reforma. No habia ni voluntad, ni capacidad, y aquello
estaba, repito, palpitando peligrosamente.

Bueno asi que, €l presidente Carter lo decia en sus palabras, mucha gente dudaba de ese camino. Yo
también. Y o también tenia muchas dudas. No hay nada seguro en los caminos del futuro. Un plan, un
proyecto, darle viabilidad, he ali el reto. Pero cuando se trata de la suerte de un pais, cuando se trata de
buscar un camino, decia Bolivar, echemos el miedo alaespalday salvemos la patria



Asi que sin dudarlo ni un segundo, el primer acto de gobierno que hice a llegar a palacio el 2 de febrero de
1999 fue firmar un decreto presidencial llamando a un referéndum nacional. ESo nunca, repito, amigosy
amigas, se habiahecho en Venezuela. Y el poder constituido resistiéndose. Veinticinco impugnaciones le
hicieron al decreto en la Corte Suprema de Justicia. Pero la Corte Suprema, por supuesto, decidié afavor
del decreto y del llamado ala soberania popular. Y asi fue como el pais fue a siete procesos electorales en
afnoy medio. Siete procesos electorales. Y o confieso que al final estaba un poco cansado ya de tanta
campafia electoral. Pero resulta que uno nunca puede en verdad cansarse cuando se trata de sacar un pais
adelante por un método democratico, del pueblo, que proviene de lavoluntad popular. Y con métodos
absolutamente claros, cristalinos.

En un referéndum, el 90y tanto por ciento del pueblo dice, si. convoque usted, presidente, una Asamblea
Constituyente. Ademaés, una asamblea ala que sele dio carécter --y esto asustaba a mucha gente, y ami
también me producia muchas veces un frio-- carécter supra-constitucional.

Fijense ustedes hasta donde [legamos en V enezuel a. Se €ligié una asamblea de 160 sefiores y sefioras, con
poderes supra-constitucionales. Es decir, para ellos no valiala constitucion de 1961. Eraun puente
peligroso. Pero claro, con una opinién publicaafavor, y un pueblo afavor del proceso, y una coexistencia
entre laasamblea elegida el 25 dejulio del afio 99, y el congreso del vigjo régimen. A veces con muchas
tensiones que no pasaron de declaraciones un poco subidas de tono, afortunadamente, incluso sedio la
situacion sin precedentes de que en lamisma sede del palacio |legislativo nacional, funcionabaen el ala
derecha el vigjo congreso, con las vigjas caras, con |os vigjos rostros gritando “tirania,” gritaban
“dictadura,” pero en el lado izquierdo, funcionaba la Asamblea Constituyente con el pueblo diciendo,
“revolucion.”

Y por supuesto, el triunfo fue de la constituyente. Se aprobd en 4 meses una constitucion que se hizo de
caraal pais. No se hizo como en Venezuela siempre se hicieron |las constituciones. Un congreso encerrado
en un palacio, y lagente no tenia acceso. No. En Venezuela, miren salieron hastalos indigenas de las
montafias para hacer propuestas. Es mas, eligieron representantes ala asamblea. Tres indigenas elegidos,
no por el consejo electoral, ellos los eligieron en la montafia, con sus métodos ancestrales. Y se presentaron
con sus arcosy susflechasy sus plumas alaasambleay sus taparrabosy sus tambores para bailar a sus
dioses frente al cuerpo legislativo. Y los negros de Barlovento, y las mujeres organizadas, y 1os
evangélicos, y los catdlicos. Incluso hubo discusiones religiosas profundas. Laiglesia catdlicaentrd en el
debate. Un grupo de mujeres pedia el derecho al aborto. Y laiglesia: “jpecado!”

Imaginense el debate. Un debate pero extraordinario. Pedagdgico. Los homosexual es querian derecho para
casarse libremente. Los nifios hicieron una constituyente infantil en la cual mi esposa Maria |sabel
participd, ayudando, motivando. Los nifios, diciendo, somos también sujetos, no queremos que piensen por
nosotros, queremos hablar y exponer nuestras opiniones.

Asi que un proceso democratico. Abierto.

Por diversos métodos Ilegaron miles de propuestas a la asambl ea constituyente para elaborar la nueva
constitucion, lacual se elabord a pesar de todos los problemasy las perturbaciones en Venezuelay en el
mundo, ademas.

Y fue sometida también areferéndum. Quisimosir hasta alla. Jamas se habia hecho asi en Venezuela. Las
constituciones se hacian en el Congreso, y se aprobaban en el Congreso. Nosotros fuimos a preguntarle al
pueblo en un segundo referéndum el 15 de diciembre, ¢aprueba usted la constitucion elaborada por la
Asamblea Constituyente, si 0 no?

Mas del 90 por ciento si. Pero hubo un debate abierto por el no. Mucha gente salié a pedir por el no. Gente
con muchafuerzay mucho poder de penetracion através de los medios.

Otra cosaimportante. Absolutalibertad de expresion. Absolutalibertad de prensa, con una pequefia
mancha. En el proceso suspendieron un programade radio y television por orden del consejo electoral.
Pero resulta que ese programa era conducido por el presidente Chavez. Si, ellos consideraron que no era



conveniente hacer ese programa que yo hacia desde que comenzé el gobierno, y fue suspendido, y acepté la
suspension del programa.

Participaron en el debate publico todas las corrientes politicas, sociales, religiosas, culturales, etcétera. Y se
aprobé por referéndum la constitucion el 15 de diciembre del 99. Y entramos en unafase de transicion.

Y fue cuando ocurrié entonces el proceso de re-legitimizacion de poderes. Y o comencé diciéndole al pais,
pongo mi cargo alaorden. Y fuimos a otra campafia electoral pararelegitimar los mandatos en funcion de
la nueva constitucion. Y fue como Ilegamos el 30 de julio a un proceso electoral donde el pueblo medio su
confianza de nuevo, me relegitimo, incluso, con mas votos, casi 300 mil votos mas que en diciembre del
98. Y donde elegimos de nuevo atodos |os gobernadores, se eligié la Asamblea Nacional, se eligieron de
nuevo todos |os alcaldes del pais.

Y ahorael proceso sigue su marcha, creando las nuevas instituciones democréticas. Un poder ciudadano,
un poder electoral, un nuevo poder judicial. Tenemos un tribunal supremo de justicia nuevo, elegido
democréticamente.

Es decir, ese es el camino que nosotros conseguimos, impulsados por la fuerza de un pueblo. Impulsados
por unaideologia, labolivariana. Impulsados por un aliento profundamente democratico.

Ahora paraterminar y tratar de ser fiel con lapromesa, después del marco tedrico que esbocé al comienzo
tomando lafrase de Abraham Lincoln, democracia es gobierno del pueblo, por el pueblo, y parael pueblo,
después de este breve pasaj e por |a experiencia venezolana, que af ortunadamente nos hatraido ahoraauna
democracia naciente, termino con lareflexion siguiente.

Nosotros estamos en Venezuela muy lejos de decir que hemos consolidado la democracia. No. Es una bebé
recién nacida, esta naciendo. Ahora ese sistema democrético hay que alimentarlo. Tiene que crecer a
amparo del amor de un pueblo, del respeto de un pueblo y sobre todo, ese pueblo debe comenzar a sentir
gue ese sistema es un sistema que naci6 de él, que naci6 de sus manos, que naci6 de sus esfuerzo, que se
transmite por sus correas de participacion, porque hay un proceso de participacion abierto en Venezuela
Ese pueblo debe sentir o comenzar a sentir 1o més pronto posible |os beneficios del mismo proceso. Debe
comenzar asentir que el proceso es parasu felicidad, es para su beneficio. Y setrata entonces de los
derechos humanos. Setratadelajusticiasocial. Setratade un sistemasocial y econémico que beneficiaa
las mayorias, que vaya eliminando paul atinamente el sistema salvaje de distribucion de ingresos que hay en
Venezuel a, que vaya eliminando las grandes diferencias entre una minoria que tiene de todo y unainmensa
mayoriaque casi no tiene nada sino puras esperanzas. Es un reto gigantesco que tenemos por delante.
Como poner laeconomia en servicio del ser humano. Como generar educacion de buena calidad paratodos.

Solo un ejemplo: en solo un afio nosotros hemos logrado salvar delacalle, y del peligro de ladelincuencia,
del narcotrafico, un millon de nifios que estaban fuera del sistema escolar. Porque sus padres no podian
pagar la cuota. Porque hasta en los colegios publicos se cobraba en Venezuela. No tenian ni para comer,
gue iban a estar estudiando. Que iban a estar yendo ala escuela. Un millén de nifios. Y consideren, por
favor, les ruego, que la poblacion de Venezuela es de 22 millones de habitantes. Ese es un altisimo
porcentgje. Era un salvajismo hecho en sistema de gobierno y ademas, mal |lamado democratico.

Una democracia social, una democracia econdémica, generacion de empleos, igualdad de oportunidades,
justiciasocial y justicia econémica, esos son |os retos inmensos que tenemos en el futuro. Si no lo
logréramos --en el supuesto, para nosotros, negado, negado, es una frase que decimos allay repetimos
mucho, es una frase de un general venezolano de lalibertad, de laindependencia, José Felix Rivas, que una
vez frente a ejército enemigo le dijo a sus tropas, reducidas en nimero pero con unagran moral, les dijo,
no podemos optar entre vencer o morir, necesario es vencer. Asi decimos nosotros. No podemos optar entre
vencer o fracasar, es obligatorio vencer, por el bieny lapaz de Venezuela

En el supuesto negado de que el pueblo venezolano, hoy hundido todavia por supuesto en la pobreza, pero
con unagran esperanza, no viese, en lamedida que pasasen |os meses y |0s afios, resultados de ese sistema
gue naci6 de sus manos, de su inspiracion, y de su esfuerzo, pues le perderia poco a poco confianza. Iria



perdiendo legitimidad y podriamos caer en unavoragine de nuevo. Por eso nos esta prohibido fallar, asi
decimos nosotros.

Asi que, estareflexion es paraterminar diciendo que en verdad, en América L atina fracaso lademocracia
representativa. Creo que es necesariala democracia representativa, como necesario es el hidrogeno en el
agua. Peroigual que el hidrdgeno en el agua no es suficiente. Apenas es necesario.

Creo que los lideres de la América L atina que nacen en este nuevo siglo, cruzada por lamiseria, la
desigualdad, la pobreza, el desempleo, por lainjusticia, tenemos un gran reto por delante. Construir nuevos
model os democraticos. Representativos. Participativos. En Venezuela hemos sido un poguito més audaces.
Y hemos llevado ala constitucion bolivariana un término mas avanzado, una aspiracion méas avanzada.
Queremos construir una democracia representativa, participativay protagonica. Y lo que estamos haciendo
esrecogiendo lafrase de Lincoln, un gobierno del pueblo, por el puebloy parael pueblo.

Si estas reflexiones de esta noche pudieran servir, aunque fuese en una minima proporcion, para alimentar
de alguna manera las reflexiones de ustedes, hombres y mujeres de una gran experienciaen la politica, en
el andlisis politicoy la conduccion politica en nuestro continente, en este nuevo mundo, pues bienvalié la
pensa de haber llegado enslide, y bien valié la pena haberme perdido el juego de los yanquis de Nueva
York.

Muchas gracias por su atencién, queridos amigos.

Q. Buenas noches. Elias Santana de la asociacién Queremos Elegir de Venezuela. Presidente, un gusto
saludarle.

Chéavez: Como estés Elias, como te haido.

Q, Parece paraddjico que un ciudadano venezolano viaje a Atlanta para conversar con su presidente. Alin la
asociacion civil que representd, Queremos Elegir, estamos esperando que se le conceda su derecho de
réplica como producto de las informaciones inexactas y agraviantes que nuestro presidente expreso en el
programa alos presidentes del domingo 27 de agosto. Pero esta es una decision como usted sabe, sefior
presidente, del Tribunal Supremo. Y ahemos acudido al Tribunal Supremo paraque él decidasi esta
vigente la constitucion de larepublicay si se nos concederalo que esta previsto en laconvencién
interamericana de | os derechos humanos en su articulo 14, y en la constitucion nuevade Venezuelaen su
articulo 58.

Pero justamente hablando, presidente, del Tribunal Supremo de Justiciay de las clpulas que usted
menciond, mafana en nuestro pais vaaocurrir algo. El parlamento, la asamblea nacional, lamayoria de los
parlamentarios alli representados, van a aprobar en primeradiscusion unaley que violenta el ordenamiento
juridico. Violentala constitucion que usted liderizd, que 10s venezolanos reconocemos y Nosotros queremos
decir que como usted bien sabe colaboramos con ese proceso. Le quiero decir alaaudiencia que en el afio
92, pocas semanas después que el presidente estaba intentando su golpe de estado, nosotros estabamos
proponiendo lafigura de la asamblea constituyente en medio de la suspension de las garantias
constitucionales. Y en este momento, esa mayoria parlamentaria que estd en la asamblea nacional vaa
violentar el ordenamiento juridico de Venezuela. Esa democracia participativay protagédnicacon laque
estamos totalmente de acuerdo y comprometidos vitalmente como usted y yo presi dente nos conocemos
desde hace muchisimos afios, se va aviolentar porque se vaa aprobar unaley que vaahacer que 15
diputados decidan quien vaaser el préximo tribunal supremo de nuestro pais. Hablando de ctpulas ¢no?
Ellos van adecidir quienes van a ser los que van aadministrar lajusticiaen Venezuela. Por |os proximos
12 afios. Quien vaaser el proximo fiscal, el proximo contralor, y el proximo defensor. Y nosotros
quisiéramos presidente contar con usted para que se oponga a esa viol acién de la Constitucion. Usted sabe
gue estamos dispuesto atodo, air al extremo de la desobedienciacivil por el articulo 333y €l articulo 350.
Usted propuso esos dos articul os de la constitucién en su proyecto. Y creo que si los diputados de la
mayoria oficialista violentan la constituciédn, la ciudadania venezolana va atener que ir aladesobediencia
civil.



Lapregunta para el presidente es esa: que opinael presidente de Venezuela acerca de laviolacién que se va
a cometer mafiana en el Congreso de nuestra republica, ala Constitucion que usted promovio.

Chévez: Bueno, debo comenzar diciéndote que me da mucho gusto verte, y también me da mucho gusto
gue ustedes puedan presenciar el debate interno de Venezuela en Atlanta. Es un debate que ami me
persigue. El otro dia estaba en Pekin, y también lleg6 alla el debate, fijense ustedeslaintensidad dela
libertad de expresién en Venezuela que aqui llega, incluso en Atlanta. Es un debate, es histérico, porque es
unafase terminal de un procesoy el comienzo de otro.

El compatriota que ha hablado pertenece a un grupo politico que ha participado en las el ecciones
librementey tiene un grupo de representantes haciendo vida politica. Ahora, él ha sefialado varias cosas.
Me veo obligado ante una audiencia, que desconoce las interioridades de un proceso, que esta
descontextualizada, a explicar algunas cosas.

En primer lugar, el primer tema que has tocado, el derecho aréplica. Si, eso existe, y nosotros 1o
aplaudimos y hemos hecho uso de él en algunas ocasiones cuando han surgido algunas informaciones méas
alladelacritica, porque lacriticavay lacriticaviene.

Ahorabien, como tu lo decias, ustedes acudieron al Tribunal Supremo, y el Tribunal Supremo tomara una
decision, seguramente en los préximos dias.

¢Cudl es el origen de esto? Y o tengo un programa de radio |os domingos, todos |os domingos, a veces paso
cinco horas. Lagente llama, le explico al pais mi agenda, |as decisiones que se han tomado, pero sobre todo
es parague lagente llame y exponga sus problemas que son diversos. Tomamos notay buscamos |la
solucién de tantos problemas. Y |a gente opina, pues. Eso no tiene precedentes en Venezuela.

En unaocasi6n, la organizacion que representa el sefior Santana, bueno, acudiendo al término “sociedad
civil”, dijeron que iban allamar ala desobediencia civil porque algin planteamiento de ellos no era
acogido aparentemente por los érganos del poder que fueron elegidos recientemente. Y yo le respondi,
diciendo lo que creo. Le dije quelasociedad civil no esta reducidaaun grupo, 0 a dos grupos. Que los
indigenas de alla por |a amazonas son la sociedad civil; que los trabajadores de las fabricas son la sociedad
civil. Que todos somos la sociedad civil. Porque él amenaz6 que ibaallamar aladesobediencia, ala
desobediencia civil, incluso retando al establecimiento. Y es un discurso que en este momento yo considero
peligroso. Un momento de transicion. Dificil. LIamando practicamente a desobedecer bajo ese andlisis que
él hace. Bueno, yo les respondi, sencillamente.

Y ellos consideraron que merecen un derecho aréplica. Y asi |o solicitaron alaemisora en laque yo tengo
el programade radio. Nosotros, analizando la situacion y las |eyes decidimos que no, porque es como que,
si yo me pongo apedir derecho aréplica, estariatodos los dias en television y en radio. El derecho aréplica
en nuestro criterio, y ahi estan los juristas que |o pueden explicar, segun las leyes, una personatiene
derecho cuando se siente ofendida, cuando ha salido algunainformacién que él considera equivocada.

Por ejemplo. Algun periddico dice, Hugo Chavez asalté un banco ayer. Esa es unainformacién que a mi
me afecta. Entonces yo digo, pido derecho aréplica, eso es mentira. Pero cuando se trata de opiniones
politicas, eso estodos los dias que hay un contraste y un choque de opiniones. Tu dicesquesi y yo digo
gue no. Entonces laréplica es todos |os dias en todos | os medios de comunicacion. Ese es un criterio.

En todo caso, como has dicho el tribunal supremo de justiciatomaraunadecision, y eso lo que esta
indicando es que hay un sistema de poderes en Venezuela.

Y el otro punto que tu has sefialado, que no es ninguna pregunta sino es tu apreciacion, de que sevaa
violentar la constitucién. Pues no es asi realmente. Esa es una opinion de sectores de la oposicion. Hay una
transicion todavia. Yo lo decia. Ahorahay cinco poderes. El poder ejecutivo fue relegitimado, porque asi |0
sometimos nosotros a pueblo. El presidente, |os gobernadoresy los alcaldes. El poder legislativo fue
relegitimado. Desaparecio la asamblea constituyente, y el pueblo eligié una asamblea nacional. El poder
judicial, el poder electoral, y el poder ciudadano todavia son transitorios. Deben ser rel egitimados. Deben



se elegidos, pues. La Asamblea Nacional, haelegido, o esta por elegir en estos dias una comision de
parlamentarios, porque corresponde ala Asamblea Nacional elegir esos poderes, con un procedimiento
establecido en la constitucion. Pero ain no existelaley, esunatransicion, y eslo que ustedes, pues, no han
querido entender. Esto lo han explicado juristas, analistas politicos. La constitucion prevé unaley, por
ejemplo, parael poder judicial, paraelegir el tribunal supremo hace falta hacer unaley. Ahoraesaley aln
no existe, por latransicion. ¢Como elegir el poder electoral nuevo? Aln no existelaley, tiene que hacerla
la Asamblea. Entonces |o que la Asambl ea esta planteando es dar un nuevo paso hacialarelegitimacion
plenay total. Elegir unos poderes. Luego hacer lasleyes, paralo cual alo mejor sellevacon todo €l
proceso legislativo es posible que eso tarde un afio, cuidado si mas, paraluego con las nuevas leyes
aprobadas por la asamblea, entonces entrar de [leno en lalegitimacion definitiva de poderes que
sencillamente son transitorios y que surgieron de lavoluntad de la Asamblea Constituyente supra-
constitucional, y esta surgio de lavoluntad soberana de un pueblo.

Es un proceso democratico y unatransicion. Asi te respondo tu intervencion y te agradezco mucho.

Q. Sefior presidente, hace 10 afios la mayoria de |os paises de las Américas no permitian que observadores
internacional es monitorearan sus el ecciones. Ellos decian que era unaintervencion en sus asuntos internos.
Muchos de los lideres de Nicaragua aqui presentes rompieron ese precendente en 1990. Y desde entonces la
mayoriade |os paises del hemisferio han invitado observadores paralas elecciones, incluyendo las siete
elecciones que ustedes han realizado.

Laterceracumbre de las Américas va arealizarse en Abril en la ciudad de Quebec. Hemos analizados
formas mediante las cuales el hemisferio podriafortalecer lademocraciay podriareforzar las tendencias
democréticas. Construyendo sobre |os antecedentes sentados en Santiago en 1991, y unaenmiendasala
Cartamismade la OEA, que suspenderia a paises que interrumpiesen el proceso democréatico.

Mi preguntaes: que pasos cree usted que debe tomar el hemisferio parareforzar lademocracia entre sus
miembros. ¢Cree usted que todos | os paises deben invitar automéaticamente a observadores internacional es
para garantizar elecciones libres, y que pasos cree que el hemisferio debe adoptar?

Chéavez: Y o creo que los observadores internacional es son necesarios y muy Utiles parareforzar y
garantizar alin mas digamos |a transparencia de |0s procesos el ectorales. Pero claro como, usted me
pregunta que habria que hacer en funcion de la garantia de la democracia, asi entiendo parte de la pregunta,
yo creo que habria que ir mucho mas alla de una observacién de un dia, o de unos dias, 0 de una semana.

Por ejemplo, vuelvo al caso venezolano. Y o aveces me pregunto: ées que en el continente |os observadores
mundiales o del continente americano, no se daban cuenta de |0 que estaba pasando en Venezuela, hace 30,
hace 20, hace 10 afios? ¢Por qué no se observé bien aquél proceso? En contrario, se aplaudia cadavez que
habia una eleccidn, y entonces se decia que eso es garantia de la democracia. Creo que hay que ir mucho
més a fondo.

Un poco mi exposicion de esas tres ideas de Lincoln — que haya de verdad una democracia con sustancia,
de contenido social, ético, econémico. Y eso requiere mucho mas que la observacién, o que un grupo de
observadores de buenafe, invitado por el pais, por lasinstituciones, y con lamejor disposicién como el
centro Carter |0 ha hecho, acuda a esos paises. Eso ayuda mucho, especialmente en dejar claro ante el
mundo que el proceso ha sido transparente. Pero habria que ir, repito, mucho méas afondo. Muchisimo mas
afondo.

Y o, por ejemplo, éiganme pararesponder con un gjemplo a esa pregunta tan interesante. Porque usted me
pregunta que en mi opinién habria que hacer si no se cumple con un proceso cristalino, en la opinion de
unos del egados internacionales. El caso del Pert de hace poco.

Bueno, hubo un proceso interno en el Per(, dificil. Unos observadores vinieron con uninforme. Y enla
OEA se propuso condenar, o exigir a Peru repetir elecciones, o imponer alguna sancion. Nosotros nos
opusimos. No por el Pert solamente, por €l respeto alas interioridades de cada proceso. Porque unacosaes
gue una comision observe, haga un informe, y otra es que en funcion de ese informe se planteen sanciones



aun pais. Cada pais debe tener sus propias instituciones, sus propios mecanismos. No creo entonces que
haya que llegar hasta ese extremo. Alertar, presionar.

Después la OEA haestado en €l Per, convocando aun didlogo, si correcto, eso si me parece correcto.
Alertar sobre algunas fallas del proceso. Convocar a entendimiento, para seguir impulsando el proceso.
Pero decir como punto final, que este proceso tuvo algunas fallasy entonces solicitamos una condena, creo
gue hastaalli no deberiallegarse.

Por otra parte también ocurrié a comienzos de afio un conflicto en el Ecuador. Nosotros con todo nuestro
respeto alos hermanos del Ecuador apoyamos atodos |os gobiernos colegas, amigosy hermanos del
continente. Pero particularmente, yo estaba en |a soledad de mi despacho una noche cuando vi por las
imagenes de latelevision mundial el proceso del Ecuador. Y ya habiayo oido — como habiamos oido,

L eonel, tu debes recordar también — las expresiones llenas de angustia de nuestro amigo Jamil Mahuad, alla
en Santo Domingo lo oiamos, luego en Cartagena, luego en La Habana fue la Gltimavez que yo levi. El
decia que no podia mas. La deuda externa, €l compromiso de la deuda externale llevaba al Ecuador més de
lamitad de su presupuesto. La pobreza, una especia de voragine, unacrisis politica, unaingobernabilidad
como tu decias Porfirio, una absolutaingobernabilidad. Y nosotros nos habiamos planteado, ¢como
hacemos para ayudar al Ecuador? Todos tenemos nuestros dramas, nuestras tragedias, pero es que aquello
eraexplosivo.

Hasta que [legé un dia en que no se cuantos miles de indigenas tomaron la capital. Y entonces los soldados
afrenar lamasade indigenas. Y entonces un grupo de oficiales dijo que se uniaalosindigenas.

Y luego a nosotros se nos pedia, ami se me pidié unacondena. Y yo dije, no, yo no puedo condenar eso. Y
Venezuela no se sumé a una declaracion de condena al golpe del Ecuador. Y yo digo, eso ho me parece a
mi un golpe, eso es otra cosa, eh, 0jo, veamos la profundidad. Porque més bien no hacemos unareunién y
analizamos los presidentes y lasinstitucionesy no por teléfono, mira, estés viendo latelevision, vamos a
condenar eso.

No, no, no, ¢quien soy yo para estar condenando a un pueblo que esta tratando de salir? Pidamosle aDiosy
manifestemos nuestro apoyo alapaz, alademocracia, al entendimiento, eso si, como o hemoshechoy lo
seguimos haciendo y |o seguiremos haciendo.

Entonces no creo que es que estemos para condenarnos, porque si no creo que tendriamos que condenarnos
toditos, tu estas condenado, yo estoy condenado. Todos tenemos nuestras cargas. Un poco asi respondo atu
reflexion.

Pero si creo, de verdad creo, que es momento no sblo paralareflexion en América Latina. Paralaaccion.

Hace poco estuvimos en laPaz, nosinvité el presidente Banzer, y vimos un hermoso proceso de diél ogo,
didogo nacional. Dirigentes indigenas, incluso participamos en alguna reunién. Dirigentes indigenas,
dirigentes de trabajadores, las mujeres, |os campesinos, los jovenes estudiantes, en un didlogo con el
gobierno, buscando salidas.

Hace pocas semanas hubo una crisis nuevamente en Bolivia. Unatension fuerte, algunas bajas, creo que
algunos muertos, porque los campesinos cocaleros de arriba, del altiplano, han tomado |as carreteras.

¢Por qué las han tomado? Porgue hay un plan para erradicar la coca. Ahora, muchos de esos campesinos
indigenas tienen 500 afios sembrando coca. Y o le preguntaba a mi amigo Béanzer, bueno, entonces van a
eliminar laCoca. Y ¢qué van a sembrar esos campesinos? Si de eso viven hace miles de afios, cientos de
anos, hay que buscar la sustitucion. Hay que darles créditos. Y ellos estan en ese proceso, perono le
alcanzan los recursos. No tienen recursos suficientes. Boliviatiene el 96 por ciento de las carreteras de
tierratodavia. No tienen asfalto. No tienen salidaa mar, porgue en una guerra perdieron su pedacito de
mar, por ejemplo.



Asi que creo que lareflexion tiene que llevarnos a una accion rapida, y ojald el encuentro de Quebec del
proximo afio sirva paraimpulsar esa accion de un nuevo liderazgo continental por democracias verdaderas
y profundas en vez de estarnos condenando unosy otros. [aplausos]



